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Boronydk Rita
Takacs Maria: Eltitkolt évek

Az Eltitkolt évek olyan, mint a kézfogasra nyujtott kéz,
egyszeri és lefegyverzo. Az alkotas csaknem hatvan évet
fog at: tizenegy no személyes torténetén keresztiil
mutatja be a magyarorszagi leszbikusok jelenléthianyat,
majd fokozatos lathatova valasat. Takacs Maria
dokumentumfilmjét oktober 9-én a Miivész moziban, a
4. Leszbikus Identitasok Fesztivaljan (LIFT) mutattak
be.

Eltitkolt évek

magyar dokumentumfilm, video, 88 perc, 2009,

rendezte: Takacs Maria

riporter: Schwarcz Gyongyi

fényképezte: Trencsényi Klara, Kocsis Eszter,

vago: Palotai Eva, Tombor Andrea

hang: Almasy Péter, Potari Jozsef

zene: Kertész Endre, Palhegyi Maté, Csajka zenekar
producer: Vészi Janos

szereplok: Ban Maria, Bir6 Csilla, Gal llona, Gordon Agéta,
Hidasi Magdolna, Kis Marta, Lovas Nagy Anna, Schmied
Gerda, Szabo Judit, Szineg Ildiko, Timéar Magdi, Gosztony
Zsigmond, Léner Laszlo, Palfi Balazs, Takacs Bence Gabor
gyartd cég: Forum Film Alapitvany

Takécs Maria (1973) a 90-es években az ELTE-n kezdett
filmezni, ahol f6ldrajz (1997), majd térténelem (1998)
szakon végzett. 2000-ben barataival fliggetlen
alkotémiihelyt hozott 1étre, a Budapesti Leszbikus
Filmbizottsagot (BLFB). A sajat kifejezése szerint
,kokorszaki technikaval késziilt” kisjatékfilmeket a Balazs
Béla Studio VHS-vagojaban allitottak dssze, az alkotasok a
melegkdz0sség szamara voltak csupan lathatok. A BLFB-
ben késziilt hét film a Budapesti Meleg-, Leszbikus,
Biszexualis és Transznemu Fesztivalokon, illetve kiilfoldi
melegfesztivalokon szerepelt. Takéacs 2005-ben elvégezte a
Szinhaz- és Filmmiivészeti Fdiskola adasrendezd szakat is.
A leszbikus szubkultira az 6 2006-0s 4 fasli, a zokni és a
szor cimi filmjével adott hirt magardl szélesebb korben:
szubkulturalis vetitése mellett a filmet a 38. Magyar
Filmszemle informaciés programjaban is lathattak az
érdekl6dok. (A filmet az Orokmozgé is vetitette: A fasli, a
zokni és a szdr.)

Az Eltitkolt évek az els6 alkotds, amely mind gyartasat,
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mind célkozonségét illetden kilépett a leszbikus
szubkulturalis keretek koziil. Az egyik legnagyobb
dokumentumfilmes stadional, a Forum Filmnél késziilt, s
tamogatoi kozott a Magyar Mozgokép Kozalapitvany is
megtalalhato. A kisjatékfilmek és A fasli... féstiletlenségét,
viccel6dos, bennfentes hangnemét is hiaba keresnénk az
Eltitkolt évek ben. A koztudatban klasszikus
dokumentumfilmként szdmon tartott ,,besz¢éld fejes”
megoldas azt mutatja, a rendez6 elérkezettnek latta az idot
arra, hogy olyan format valasszon, amely semlegességével a
lehetd legtobb ember szamara képes kozvetiteni a film
mondanddjat.

A tobbségi kozosség felé torténd nyitast mutatja az is, hogy
mig A fasli...-ban és a kisjatékfilmekben a filmkészitok és a
szereplOk csupan beceneviiket vallaltak, az Eltitkolt évek
szerepl6i polgari neviiket is, élettorténetiiket is publikussa
teszik. A becenév haszndlata a félelem elkomolytalanito,
elsulytalanito, sszességében infantilizal6 mechanizmusara
utal. Szomortian kdztudott, hogy Magyarorszagon a
melegek felvonulasat, tarsadalmi megnyilvanulasait hangos
botranyok, erdszakos, véres atrocitasok kisérik. A magyar
leszbikusok batorsagara is, felnottségére is vall az
interjlialanyok 6nazonossag folvallalasa.

Magyarorszagon a tarsadalmi kommunikécio6
diszfunkcionalitasa széles rétegeket tesz fogékonnya
sz€lsdséges nézetekre: a homofobidra, a kisebbségek
gytloletére, az emberi jogok iranti érzéketlenségre. Egy
kisebbség annal alkalmasabb arra, hogy a gytilolet
célpontjava valjon, minél ismeretlenebb. A félelemspiral
miikodése paradox: a megfélemlitettség miatt a
megbélyegzett kisebbség lathatatlansagba, arctalansagba
huzodik, és persze annal démonizalhatobba valik, minél
kevésbé mutatja meg magat.

Az Eltitkolt évek olyan, mint a kézfogéasra nyujtott kéz, egyszeri és lefegyverzd. A nemi
vonzalmuk miatt diszkriminalt leszbikus ndéket bemutat6 film szandékoltan csaknem
aszexualis, a szerelemnek inkabb az érzelmi oldalat helyezi elétérbe, hogy a testi vonzalom
kiilonbozdsége megmaradhasson a maganszféraban. A szabatosan, arnyaltan fogalmazott
torténetek olyan lehatarolt, mindennapi beszédhelyzetet konstrualnak, amelynek keretei
kozott f61 sem meriilhetnek az azonos nemiiek testi szerelmének mikéntjét firtatdé kukkolds,
kozhelyes malackodasok. A vonzalom, a szerelem érzése ugyanaz, sugallja a film, s ahogyan
hétkdznapi keretek kozott a heteroszexualisokat sem illik szeretkezés kozben bamulni, Ggy a
leszbikusok is fenntartjak maguknak az intimitashoz val6 jogot.

Az Eltitkolt évek a tobbségi heteroszexualis tarsadalom szamara a leszbikus szubkultiranak a
mindennapihoz, a tobbségi tarsadalmi gyakorlathoz legk6zelebb esé szeletét mutatja meg. A
film szerepl6i mély onismeret birtokdban tisztanlatok. Racionalisan gondolkodnak az
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érzelmeikrdl, a vonzalmaikrol is, plasztikusan, arnyaltan fogalmaznak, keriilik az elméleteket,
nem hasznalnak emberjogi 16zungokat, nem kéveteléznek és nem provokalnak. Eletkorukbol
adédoan — mindannyian negyven f6l6tt vannak — megharcoltak a magukét, eljutottak a
nyugodt onvallalasig, ezért széles kor szamara megérthetden és atélhetden tudjak
megfogalmazni, miért nyomasztéan terhes szamukra az, hogy a tobbség ,,masnak” tartja oket.
A legtobbjiik élettorténetében szerepel, hogy a tarsadalmi gyakorlat milyen erds nyomassal
akarta rajuk kényszeriteni a konszenzualis ndi identitast, s amikor nyilvanvalova valt, hogy
nem lehetséges, hogyan terelték dket a titkolozas, onmaguk legbelsébb Iényegének
megtagadasa iranyaba. ,,En igy voltam én, és nem valaki mas, ahogy voltam” — az
onmagukhoz valo alapvetd jogukat Ilona fogalmazza meg mindannyiuk helyett.

Takacs Maria rendez0 a folvezetd jelenet vagoképein néma szemléloként szerepel,
fellengzdsen szolva, ,,vizualis tamasz” az 6t ismerdknek, a film szempontjabdl azonban
jelenléte stlytalan, lehetne akar jardkeld is. A jelenet vizualisan is, a film szerkezetét tekintve
is emblematikus: a rendez6 csupan katalizal, ott van, de nem avatkozik be. A képen egy
hirdetésfelvevo iroda lepukkant portélja latszik, alatta rejtett mikrofonnal rogzitett
parbeszédet hallhatunk. Idegen akcentussal besz¢l6 no (a jelenet szempontjabdl indifferens,
hogy 6 a film konzultansa, Katrin Kremmler) szeretne féladni egy hirdetést, amelyben
dokumentumfilmhez keresnek olyan 6tven feletti leszbikus ndket, akik elmesélnék a
torténetiiket. A valasz: Ilyen tartalmu hirdetést nem lehet foladni. Hogy miért? A fonokség
rendelkezése. A hirdetést foladni akard n6 szeretné megnézni a szabalyzatot. A szabalyzatot
nem lehet megnézni, igy a hivatalnok, de ,,a torvény tiltja”, hogy a normalis erkdlcsbe iitk6z6
tartalmu hirdetéseket adjanak fol. (A rendezé mértéktartasat mutatja, hogy nem vag be a
képsorba példaul szexpartnert keresd vagy szexudlis szolgaltatast ajanlo aprohirdetést. Nem
targyalja tal a helyzet hazug voltat, épit a néz6 hétkdznapi ismereteire.) Takacs csupan
elésegiti, hogy a nézé magatol gondoljon a melegfelvonuldsok egyik leggyakoribb jelszavara,
arra, hogy ,,Egyenl6 jogokat!”

A film mesél és rautal, a rendezé mutat €s katalizal. Nem foglal allast a Molotov-koktél
kontra tollboa vitdban, pontosabban a vitat magat teszi értelmetlenné. A meleg biiszkeség
kihivo(nak tartott) hangoztatasa €s a melegek elleni agressziv tdmadasok tarsadalmi
képzddmények, s ezt az (utcai) konfliktust Takacs nem vallalja f6l. Azzal, hogy a 2008-as
melegfelvonulas elrettentd képsorait néhany perc erejéig megmutatja, csak egészen kicsit nyit
a film jelenének tarsadalmi nyilvanossaga felé. Eppen annyira, hogy ne legyen id6 az eltérd
allaspontok megmerevedésére. A szexualitas a film olvasataban alapvetd emberi jog, azon
beliil pedig maganiigy. Akkor lesznek egyenldk a jogok, ha az azonos nemiiek szerelme is a
maganszféraba lesz majd képes visszahuzodni, s nem az utcan kell az egyenld jogokért
kiizdeni — ez a film kimondatlan véllalasa. Akkor lesznek egyenldk a jogok, ha a maganszféra
birtoklasa, feltarasa, megosztasa masokkal szexualis orientaciotol fliggetleniil mindenki
szamdra ugyanazt jelenti majd, s ekkor a szexualitds tényleg maganiiggy¢ valik.

Az Eltitkolt évek torténetei objektivaltak, a rendezés objektiv, a filmet ezek ellenére nehezen
tetten érhetd, kiilonds személyesség jellemzi. Ennek okat elsésorban a szerepldk pontos,
Oszinte megnyilvanulésaiban, s mellette a filmben fol-folcsillanod irdoniaban, valamint a
Forgacs Péter eljarasahoz hasonlithat6 kisajatitoé archivhasznélatban taldlom. A szereplok
monologjainak vagasaban, az archivhasznélat finomhangoldsaban elemi jatékossag bujkal. Az
igy létrejott beszéd-tér eloldodik a ,.kornyezeti tények-t6l, attdl a kortars magyar
beszédmodtol, amely a genderkérdést még csak nem is a sz6nyeg alé sopri (maganéleti
szintér), hanem mélyen az aszfalt ala dongdli (koztér). Nem a szobdkban, nem a kérdés
intimitasadnak jobban megfeleld belso terekben folyik a genderkérdés vitaja, hanem az utcén,



ott viszont meglehetdsen durvak a jatékszabalyok. A foltépett utcakovet, a magukbol kikelt
ellentiintetket csak par percig latjuk a filmben a budapesti Meleg méltosag menete 2008-as
felvételein. Ironikus ellenpont akkor is akadt: a Szépmiivészeti Mizeumban az esemény
idejében a Lélek és Test — Kertész és Mapplethorpe cimii kiallitas volt 1athatd, amelyet nem
kicsit kihivo oriasplakat hirdetett két hibatlan testl férfi kozott egy ugyancsak hibatlan testi
ndvel.

Az archivokat tobbnyire illusztracioként, a besz¢€l6 fejek statikussagat oldando szoktak a
dokumentumfilm-rendezdk a képsoraik hattereként alkalmazni. A korfestd, filmes helyi
értékii archivot globalisan, sziikségképpen homalyosan fogadjuk be, nem elsésorban /atjuk
vagy megnézziik, inkabb tudjuk és értjiik, hogy mit kozvetit. Takacs a maga céljara
hasznositja, s ezzel a gesztussal életre kelti az anyagokat, ami altal az archiv és a kortars
képsorok kozotti idébeli tavolsag elmosddik. Archiv és kortars felvétel parbeszédbe kezd,
kolcsonodsen egymastol kapnak jelentést. Ez a jelentés azonban nem az értelemben, hanem az
érzelmekben jon 1étre. A kisajatitas miatt folragyog az archiv, személyessé valik, s e
személyesség az, amelynek révén a néz0 a legtermészetesebben, ellendllas nélkiil visszautazik
az iddében, s egyszeriben eleven eseményeket 1at az egykori fekete-fehér felvételeken. A film
forgatasa idején 69 éves llona az 1956-o0s forradalomhoz fiiz6d6 emlékei kozott idézi meg,
hogy ,,meg akartak gyogyitani”. [lona monologja alatt a forradalom archiv felvételei kdzott
egy Babajavito cégtablajat is lathatjuk. Ilona félt is attol, hogy ,,meggyogyitjak”, nem is
akarta a ,,gyogyulést”, inkdbb vallalta a maganyt, a titkol6zast hosszl évtizedekig. Az archiv
képsorbdl az ironikus-kisajatitd alkalmazas miatt kiemelddik az archivban legfeljebb
semleges érzelmi toltésti Babajavito-tabla, a nézo6 pedig Ilona szemével, a forradalom
kortarsaként néz a képsorokra; lehetséges, de nem sziikségszeriien, nem kizarolagosan valos
képsort 1at, hiszen nem tudhatd, Ilona latta-e 1956-ban a nevezetes cégtablat. A szerepld
szubjektivitasa atstrukturalja az archivot a néz6 szamadra, s a lesziikitett, kiemel6 latdsmod a
lehetd legkdzvetlenebb ¢élménnyé teszi a forradalom képsorait: ugy észleliink, ahogyan a sajat
¢lete, érzelmei, gondolatai altal lefedett, kortars Ilona lathatta (volna esetleg) a Babajavito
cégtablajat.

A kontextus egy masik archiv képsort éppenséggel poénna tesz. Egy haromtagi n6i (!)
zenekar a hatvanas évekbdl vidiman azt énekli: ,,Bilincs / az kéne rad”. A slagerszlogen
titkdzik mind Tlona emlitett vallomasaval (,,En Ggy voltam én, és nem valaki mas, ahogy
voltam”), mind a melegfelvonuldson skandalt ,,Egyenld jogokat!”-kdveteléssel. A
vallomasos-személyes szint kozteriiletre csak jelszo formajaban keriilhet, sziikségképpen at
kell forditani az utca nyelvére. Az atszovegezés (a jogok kovetelése) sziikségszerii, akkor is,
ha kozben elvészni latszik az eredeti tartalom (az érzelmekhez valo természetes jog). Mindezt
a sok bonyodalmat latszolag rendkiviil gyorsan és hatékonyan megoldhatnd a j6 iddben, jo
helyen alkalmazott bilincs...

Az egyenld jogokhoz a tarsadalmi-hatalmi viszonyok kozott a , kozteriilet”-en at vezet a
legkevesebb kanyart rejtd ut. A melegjogi aktivistak tevékenységének is koszonhetd, hogy
20009. jalius 1-jétdl az egynemii paroknak Magyarorszagon is joguk van arra, hogy
kapcsolatukat torvényesitsék. Az egynemi parok tarsadalmi elfogadottsagéért a politika
nagyon sokat tehet, egyebek mellett képes arra is, hogy keretek koz¢ szoritsa a helyi
kiskozosségek hivatalos diskurzusanak hangnemét. Erre csak egy példa: a meglehetdsen
jobboldali érzelmii 16. keriilet ingyenes kertileti Gijsadgja példanak okaért negyedoldalas
cikkben értelmezte az egynemii parok egybekelését szabdlyozo térvényt, s noha a cikk irdja
tobbszor hivatkozik a ,,hagyomanyosan gondolkodo, konzervativ magyar tarsadalom”-ra, a
torvényt korrekt modon ismerteti, ami azt jelenti, hogy nem tamadja. Egy arva ironikus vagy



félreérthetd utalas sincs a szovegben — igaz, a szerzo csupan (F) szigndt hasznalt. Ezt a tényt
optimistan értelmezhetnénk ugy is, hogy a helyzet megfordulni latszik, s mintha a tobbségi
allaspont szorulna szigndé mogé, bar alighanem az a realités, hogy az Gjsagird nem akart
szimpatizans hirébe keveredni.

Mert ahogy haladunk eldre a filmidében és a kronoldgiaban, ugy tlinik egyre vallalhatobbnak,
tarsadalmilag is megélhetdbbnek a leszbikussag. Az elért jobb pozicio mogott azonban
nagyon sok aprobb-nagyobb személyes ¢s tarsadalmi konfliktus huzodik. A szereplok is
tisztan érzik azt a paradoxont, hogy nem kihagyhato az utcai, a nyilvanossag elott
lefolytatand6 kiizdelem a (tarsadalmilag) egyenld jogokért. A maganélet egyenld joga a
tobbségnek utcan €és szobakban is magatdl értetddden jar, a kisebbségnek nincs mas
vélasztasa, mint hogy kivivja maganak azt, hogy az intimitas terein, a szobakban is és a
kozteriileten is természetes lehessen a beszédmadd a maganéletbeli egyenld jogokrol. Hiaba
vivtak meg a szereplok egyenként a maguk szabadsagharcait a szobakban, ha tarsadalmi
szinten az érzelmeikhez val6 jogukat nem tudjak érvényesiteni.

A film Szini (Szineg Il1dik6 — ex-Kampec Dolores) félbehagyott, lebegtetett félmondataval
végzodik. A mai, kozkeletl, latszatra tolerans véleményt idézi: ,,Nincs nekem semmi bajom
veliik, csak ne mutogassak magukat az utcan.” ,,Ha valaki ilyen szinten van, nincs mirdl
beszélni” — mondja, majd kijelent, és visszakérdez: , Nehéz. Erted, mirél beszélek, vagy...?”
Elegansan nyitott befejezés, amely egyszerre meg is szdlitja a néz6t, és ki is kérdezi pajkosan,
vajon értette-e valdban, mi a kiilonbség a szobdkba zart, eltitkolt évek és a természetes
szabadsagérzés kozott.

A Berlinalén 1986 6ta, huszonharmadik éve osztanak Teddy-dijat az 6sszefoglaldoan queernek
nevezett filmeknek. A Berlinalén természetes az egyenld jogok beszédmaddja, s nem értelmes
a ,,ne mutogassa magat az, aki mas”-kijelentés. Boritékolni lehetne a (kulturalis) sokkos
allapotot az Andréassy Uton hdsiesen tojast és utcakovet hajigalok szdmara, ha kotelezd volna
megtekinteniiik, milyen filmeket tartanak hétkdznapinak azokban a kulturkérokben, ahol a
genderkérdés a mindennapi tarsadalmi kommunikacié része. Ahol nem gettésodva, kelld
ovintézkedések utan vonulhat 61 a meleg és leszbikus k6zosség, ott lehet olyan sorozatcimen
futtatni filmet, mint ,, Fucking Different Berlin / New York / Tel Aviv”, csak a szojatékrol vagy
a filmek mindségérdl folyik vita, a jogosultsagardl nem.



